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1. BEVEZETES

Az elmult évekhez hasonléan @KAcs, 2008a; 2008b; 2008c; 2013a; 2013b; 2013c; 2013d;
2015; KovAcs & HAaipu, 2015) az MME Dél-Balatoni Helyi Csoportjanak smaésében
vizimadar-felmérést végeztink a teljes Balatonoa édrnyes vizesébhelyeken 2014szén.

2. ANYAG ES MODSZER

A vizimadar-szinkronszamlalast a teljes BalatonUk6 partszakaszon és 7 kornyez
vizesébhelyen a kordbbiakban is alkalmazott mddszerekiraz@fovAcs, 2008a) tartottuk
2014.11.15-en](. tablazad. A felméréshez az &jérasi korilmények megfeligk voltak.

A szinkronon résztveély onkéntes felmék: BENDE ZSOLT, BRUCKNER ATTILA,
KovAcs-HAJDU KATALIN , KOVACS GYULA, KOVACS MARTON, KOVACS PAL, SZATORI JANOS,
SzELLE ERNO, SZINAI PETER, UDVARI ANDRAS, VINCZE BELA. K&sz6njuk munkajukat!

A megfigyelési adatok értékelését a fajszam, azedggam, a dominancia €s a
konstancia (frekvencia) értékek alapjan végeztukAehagyobb terlleti dsszehasonlitasok
Rényi-féle diverzitasi rendezéssel, diverzitasi fippkkal (TOTHMERESZ 1997) és
hierarchikus agglomerativ klaszteranalizissel tiieté. A klaszterezés soran a csoportositas
Sgrensen (@RENSEN 1948) és Bray-Curtis @\ & CuRrTIS, 1957) indexekkel, valamint a
tavolsagokat optimalizaléo csoportatlag (UPGMA) egsal (8KAL & MICHENER, 1958;
ROHLF, 1963) késziilt. Az adatfeldolgozashoz Microsoft EX#10, PAST v.2.12 (WMMER
et al, 2001) és Digiterra Map v.3 programokat hasznéilth nevezéktan alapja a jelenlegi
magyar neévjegyzék (MME NOMENCLATOR BIzOTTSAG, 2008). Az 06sszehasonlito
elemzéseknél a sztyeppi és a sargalabu siralytagkgnt kezeltiik, mivel a terepi felmérések
soran sem kulonitettuk el.
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3. EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

Osszesen 36 vizimadarfajt (8 rend, 11 csalad) Higye meg. A mennyiségi viszonyok
alapjan a jelerdisebb taxonok a récefélék, a siralyok és a guvatf@tiként szarcsa) voltak
(2. tablazad. A legtobb egyedet Kiralyszentistvannal szamol(ek500 pld). Tovabbi 37
terlleten figyeltink meg 100-nal nagyobb mennyigéitjetve a Nagyberekben kézel 2000
példanyt (. térkép). A legtobb vizimadarfajt az Irmapusztai-halaskra és
Kirdlyszentistvanndl lattuk, ezek mellett 4 teréletszamoltunk még tiznél tébb fap. (
térkép). A halastavakon és berkekben a dominans fajolo#)>a dankasiraly, a széarcsa, a
nagy lilik, a karékatona, a sargalabu/sztyeppilpiéd a daru; mig a Balatonondkés réce, a
szarcsa, a dankasirdly, a blibos vocsok és a bmrawnatak. Osszességében legnagyobb
szamban a dankasiralyt (>4100 pld) figyeltik meg,jelents szamban volt még jelen a
szarcsa (~4000 pld) ésdakés réce (~3000 pld). Kiemelkéddat a Kiralyszentistvannal latott
kdzel 1000 szarcsa és 2500 dankasiraly.

1. tAblazat: A Balaton és a kornyeé& vizesébhelyeken megfigyelt vizimadar egyed- és
fajszamok (2014.11.15.)
Table 1: Number of waterbird individuals and speaiehness on Lake Balaton asdrrounding
wetlandg(15 November 2014)
Fajszam Egyedszam

Fajszam Egyedszam

i Speoes Numbero LTSt Speces N o
richness  Individuals richness  Individuals
Balatonberény 13 783 Balatonfiired (m4lé) 6 382
Balatonmariafurd 6 105 Tihany (Godrés) 3 38
Balatonfenyves 9 134 Tihany (mél6) 3 16
Bélatelep 6 57 Sajkod 5 137
Fonydd 10 213 Balatonudvari (Févenyes) 4 128
Fonyddliget 4 32 Balatonakali 9 84
Balatonboglar 10 444 Zanka 6 24
Balatonlelle 7 84 Balatonszepezd 5 16
Balatonlelle-fel§ 10 347 Révfllop (molé) 5 81
Balatonszemes 11 292 Révfilop (strand) 6 104
Balatonszarsz6 9 477 Pélkove 5 31
Balatonfoldvar 7 163 Abrahamhegy 2 7
Szantéd 7 263 Badacsony 6 278
Zamardi 2 57 Szigliget 7 112
Siéfok 5 544 Balatonederics 6 141
Balatonszabadi 5 279 Balatongyorék 9 180
Szabadi-So6st6 3 398 Vonyarcvashegy 11 163
Balatonaliga 7 154 Keszthely 9 368
Balatonakarattya 7 164 Fenékpuszta 6 118
Balatonkenese 5 285 Nagyberek Fehérviz TT 12 1969
Balatonkenese (Fu&fobol) 6 403 Fonyddi-halastavak 7 122
Balatontizfé (Tobruk) 5 194 Irmapusztai-halastavak 17 912
Balatonalmadi 4 197 Balatonszarszoi-berek 10 559
Kéaptalanfiired 2 261 Balatonfoldvari-halasté 4 12
Alsoors 3 89 Toreki-tavak 10 359
Csopak 4 83 Kiralyszentistvan 17 4506
Balatonfiired (csopaki oldal) 7 226
Halastavak, berkek / Fishponds, marshes 30 8439
Balaton / Lake Balaton 22 9136
Osszeserd Total 36 17 575
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2. tablazat: A Balatonon és a kornyeg vizesébhelyeken megfigyelt vizimadarfajok

dominancigja (D) és konstanciaja (C) (2014.11.15.)

Table 2: Dominance (D) and constancy (C) valuesaikrbird species observed on Lake Balaton and
surrounding wetlands (15 November 2014)

. Halastavak, berkek Balaton Osszesen
FaJOl.( Fishponds, marshes Lake Balaton Total
Species
D C D C D C
Anseriformes / Anatidae 23,0% 48,3% 36,2%
Cygnus olor 1,5% 71,4% 1,9% 56,5% 1,7% 58,5%
Anser fabalis 0,2% 14,3% — — 0,1% 1,9%
Anser albifrons 8,4% 28,6% — — 4,0% 3,8%
Anser anser 4,9% 14,3% 2,2% 4,3% 3,5% 5,7%
Tadorna tadorna 0,0% 14,3% 0,0% 2,2% 0,0% 3,8%
Anas strepera — — 1,0% 4,3% 0,5% 3,8%
Anas crecca 1,2% 42,9% — — 0,6% 5,7%
Anas platyrhynchos 4,2% 71,4% 28,6% 89,1% 16,9% 86,8%
Anas clypeata 0,0% 14,3% — — 0,0% 1,9%
Aythya ferina 2,0% 57,1% 8,3% 19,6% 5,3% 24,5%
Aythya nyroca 0,0% 14,3% — — 0,0% 1,9%
Aythya fuligula 0,5% 28,6% 2,2% 23,9% 1,4% 24,5%
Aythya marila — — 0,1% 4,3% 0,0% 3,8%
Melanitta nigra — — 0,1% 2,2% 0,0% 1,9%
Melanitta fusca — — 0,0% 2,2% 0,0% 1,9%
Bucephala clangula — — 4,0% 30,4% 2,1% 26,4%
Mergellus albellus — — 0,0% 2,2% 0,0% 1,9%
Gaviiformes / Gaviidae — 0,0% 0,0%
Gavia arctica — — 0,0% 2,2% 0,0% 1,9%
Podicipediformes / Podicipedidae 0,3% 9,2% 4,9%
Tachybaptus ruficollis 0,0% 28,6% — — 0,0% 3,8%
Podiceps cristatus 0,2% 28,6% 8,9% 82,6% 4, 7% 75,5%
Podiceps grisegena 0,0% 14,3% 0,0% 6,5% 0,0% 7,5%
Podiceps nigricollis 0,0% 14,3% 0,3% 10,9% 0,2% 11,3%
Pelecaniformes / Phalacrocoracidae 7,3% 2,5% 4,8%
Phalacrocorax carbo 6,4% 71,4% 2,3% 52,2% 4,3% 54, 7%
Phalacrocorax pygmeus 0,9% 85,7% 0,2% 15,2% 0,6% 24,5%
Ciconiiformes / Ardeidae 1,9% — 0,9%
Egretta alba 0,9% 71,4% — — 0,4% 9,4%
Ardea cinerea 1,1% 85,7% — — 0,5% 11,3%
Gruiformes / Rallidae 18,7% 25,3% 22,1%
Rallus aquaticus 0,0% 14,3% — — 0,0% 1,9%
Gallinula chloropus 0,0% 14,3% — — 0,0% 1,9%
Fulica atra 18,7% 57,1% 25,3% 67,4% 22,1% 66,0%
Gruiformes / Gruidae 5,4% 1,5% 3,4%
Grus grus 5,4% 28,6% 1,5% 2,2% 3,4% 57%
Charadriiformes / Charadriidae 0,3% — 0,1%
Vanellus vanellus 0,3% 14,3% — — 0,1% 1,9%
Charadriiformes / Scolopacidae 0,5% — 0,3%
Gallinago gallinago 0,5% 14,3% — — 0,3% 1,9%
Numenius arquata 0,0% 14,3% — — 0,0% 1,9%
indet. Tringasp. 1 pld/ind. — 1 pld/ind.
Charadriiformes / Laridae 42,5% 13,1% 27.2%
Larus ridibundus 36,1% 57,1% 11,5% 84,8% 23,3% 81,1%
Larus michahellis/cachinnans 6,3% 71,4% 1,6% 54,3% 3,9% 56,6%
Coraciiformes / Alcedinidae 0,0% 0,0% 0,0%
Alcedo atthis 0,0% 28,6% 0,0% 4,3% 0,0% 7,5%
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1. térkép: A megfigyelt vizimadar egyedek szdma adBatonon és a kdrnyeé
vizesébhelyeken (2014.11.15.)
Map 1: Number of individuals counted on Lake Batedmdsurrounding wetlands
(15 November 2014)

Fajszam .
Species richness

® 15
® 510

® i
®-

km
V S
0 10
2. térkép: A megfigyelt vizimadarfajok szama a Baltonon és a kornye#
vizesébhelyeken (2014.11.15.)
Map 2: Species richness counted on Lake Balatorsanmunding wetlanddl5 November 2014)
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Az 8sszes megfigyelési tertlet tobb mint felé&ffadulé gyakori fajok (C>50%) a&keés réece,
a dankasirdly, a bubos vocsok, a szarcsa, a blutykidgl, a sargalabu/sztyeppi siraly és a
kardkatona voltak.

Faunisztikailag érdekes adatok: butykds asoéludpiZBalatonfenyves, Irmapusztai-
halastavak), kendermagos réce 88-2 pld (Balatoresg&ronyarcvashegy), ciganyréce 3 pld
(Balatonszarszoi-berek), hegyi réce 2-3 pld (Balgyorok, Vonyarcvashegy), fekete réce 5
pld (Szantod), fustos réce 3 pld (Balatonberérgrkiduvar 1 pld (Balatonaliga), vorésnyaku
vocsok 1-1-1-1 pld (Balatonaliga, Balatonakali, Besbny, Irmapusztai-halastavak),
feketenyaku vocsok 3-6-8-8-2-3 pld (Balatonberdfonyod, Balatonboglar, Balatonszemes,
Balatonfoldvar, Irmapusztai-halastavak), daru 188-354 pld (Balatoriizfé, Irmapusztai-
halastavak, Kiralyszentistvan), bibic 23 pld (Irmsptai-halastavak), sarszalonka 45 pld
(Kiralyszentistvan), nagy poling 1 pld (Kiralyszestvan).

A balatoni és a kornyékbeli vizterek vizimadar-kisgtpei kozil a legtdbb egyedet és
fajt a halastavakon és berkekben figyeltik meg.egnhgyobb diverzitas a ritka fajoknal
(a—1) a halastavakon, berkekben és a Szemesi-medendebébba a gyakori fajoki€2) és
a kiegyenlitettség esetében is a Szemesi-medenegéligf. abra). A diverzitasi rendezések
alapjan az alabbi sorrendek allapithatok meg: telak, berkek > Szigligeti-medence >
Siéfoki-medence, Szemesi-medence > Keszthelyi-nmden Siofoki-medence. A tobbi
esetben a rangsorolas nem lehetséges egyédrlandiverzitasi profilok metszése miatt.

30 A —— Keszthelyi-medence
\ Keszthely Basin
o5 N e Szigligeti-medence
P \ Szigliget Basin
a G T Szemesi-medence
2 20 A \ Szemes Basin
- \ - - - Si6foki-medence
c\‘@ 15 + \ Siofok Basin
= \ — —Halastavak, berkek
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= 10 D
&
5 _
O T T
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1. &bra: A balatoni vizterek és a kérnyeé vizesébhelyek diverzitasi profiljai
(2014.11.15)
Figure 1: Diversity profiles of Lake Balaton waterdies angurrounding wetlands
(15 November 2014)

A jelenlét-hiany (Sgrensen index) alapjan a ledkiskasonlosag a fajosszetételben a
Siéfoki-medence és a halastavak, berkek (48%)gmagasabb fokl azonossag a Keszthelyi-
eés a Szemesi-medence (80%) esetében volt. Az ateiat#ss figyelembe veay Bray-Curtis
index szerint a legalacsonyabb aranyl egyezési@sighedence és a halastavak, berkek
(17%), a legnagyobb hasonlésag pedig @#zéekhez hasonléan szintén a Keszthelyi- és a
Szemesi-medence (59%) vonatkozasaban volt. A ldesmrlizis alapjan az atlagokat nézve a
halastavak, berkek, k6zossége a fajosszetételr{Sarendex) esetében lathatéan elkilonilt a
tobbi balatoni viztéd (2. abra).
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2. abra: A balatoni vizterek és a kdrnyeé vizesébhelyek Sgrensen és Bray-Curtis
indexen alapul6 klaszteranalizis dendrogramjai (204.11.15.)
Figure 2: Sgrensen and Bray-Cudiaster analysis dendrogramisLake Balaton water bodies and
surrounding wetlands (15 November 2014)
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RESULTS OF WATERBIRD CENSUS (NOVEMBER 2014) AT LAKE BALATON
AND ITS SURROUNDING WETLANDS

Gyula Kovacs & Katalin Hajdu
Summary

Waterbird census was carried out at 53 sif€éable 1) around Lake Balaton and its
surrounding wetlands on T3November 2014, like in previous yearsofkics, 2008a; 2008b;
2008c; 2013a; 2013b; 2013c; 2013d; 201%vKcs & Haipu, 2015) by BirdLife Hungary
South-Balaton Local Group.

A total of 36 waterbird species from 11 familiesda® orders were observed. The
highest number (>4500 ind.) was counted at Kir&@p¢istvan, the highest species richness
was found on the Fishponds of Irmapuszta (at Balelie) and at Kiralyszentistvan. We
counted more than 100 individuals in further 37tpl®ap 1) while species richness was
exceeded 10 in 4 survey plotddp 2). On the fishponds and marshes, the dominant (D>5%
species were the Black-headed Gull, the Eurasian, @e Greater White-fronted Goose, the
Great Cormorant, the Yellow-legged/Caspian Gull trelCommon Crane; on Lake Balaton
the Mallard, the Eurasian Coot, the Black-headed, Gue Great Crested Grebe and the
Common PochardT@ble 2). Interesting faunistic reswvas the occurrence of the Common
Shelduck (4 ind.), the Gadwall (90 ind.), the Fgimous Duck (3 ind.), the Greater Scaup (5
ind.), the Common Scoter (5 ind.), the Velvet Scg8&ind.), the Black-throated Loon (1
ind.), the Red-necked Grebe (4 ind.), the BlackkadcGrebe (30 ind.), the Common Crane
(589 ind.), the Northern Lapwing (23 ind.), the Goon Snipe (45 ind.), the Eurasian Curlew
(1 ind.).

Comparing waterbird communities at large spatialescof Lake Balaton and its
surrounding wetlands Rényi’'s diversity ordering aliersity profiles (DTHMERESZ 1997),
also hierarchical agglomerative cluster analyseBGMA) (SOKAL & MICHENER, 1958;
ROHLF, 1963) based on the Sgrense@RS\NSEN 1948) and Bray-Curtis B\ & CURTIS,
1957) indices were used. Diversity was the higlreshe fishponds and marshes and in the
Szemes Basin when taking into account the rareiepdc—1), while its value was the
highest in the Szemes Basin when considering thmanumn speciesofE2). The lowest
similarity based on the presence-absence datar(§arandex) was observed between the
Siéfok Basin and the fishponds and marshes (48%iewthe highest similarity was found
between the Keszthely Basin and the Szemes BaB#)(8The abundance based Bray-Curtis
index presented the lowest similarity between thzgyliget Basin and the fishponds and
marshes (17%) while the highest similarity was fblnetween the Keszthely Basin and the
Szemes Basin (59%). According to the (cluster) yammslbased on the Sgrensen index, the
waterbird communities of the fishponds and marstex® clearly separated from those of the
other water bodies of Lake Balatdfdure 2).
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